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o Miedzy prawdg i normg a bledem, red. E. Zarnecka—Bialy, Wydawnic-
two Uniwersytetu Jagiellonskiego, Krakéw 1997, ss. 269.

Ksiazka ta jest zbiorem artykutéw, ktorych wspélnym tematem jest —
jak okreslit autor ,Przedmowy”, Jan Woleniski — nowa filozofia btedu. Sta-
rozytna filozofia spychala blad na obrzeza ludzkiej wiedzy; pojawial sie on
na gruncie mniemania (doza), lecz prawdziwa wiedza (episteme) byla wolna
od bledéw. Historia jednak przekonuje nas, ze errare humanum est takze
wtedy, gdy czlowiek uprawia filozofie lub nauki. Trzeba wiec podja¢ bada-
nia nad bledem, jako elementem proceséw poznawczych i uzyskanej dzieki
nim wiedzy. Okazuje sie, ze to badanie moze by¢ zajmujace, wieloaspektowe
i pozyteczne w wielu dziedzinach wiedzy i zycia. Potwierdza to ksiazka Mie-
dzy prawdg i normg a bledem, jak réwniez jej kontynuacjaPhilosophy and
Error, ktora zastuguje na oddzielne omoéwienie.

Artykuly zebrane w omawianej ksiazce zostaly podzielone na nastepu-
jace rozdzialy: ,Sic et non”: Sytuacje antynominalne, Czlowiek deduku-
jacy, Filozoficzna nieuchronno$é bledu, Bledy — jakie sq, Regiony blgdzenia
i ,,Logica utens”.

Pierwszy rozdzial rozpoczyna artykut T. Kotarbinskiego o antynomiach
sprawnego dzialania. Przykladem takich antynomii jest z jednej strony da-
zenie do specjalizacji, a z drugiej poszukiwanie syntez, czy dysonans miedzy
potrzeba samodzielnosci a umiejetnoscig pracowania w zespotach.

,ZoYw Achillesa”, autorstwa L. Regnera, przedstawia fikcyjny dialog po-
miedzy Achillesem i Zenonem na temat natury czasu oraz trudnosci, ktére
podwazyly pewnosé Achillesa o mozliwosci tatwej falsyfikacji paradoksu Ze-
nona. Do starozytnosci nawiazuje rowniez artykut A. Grzegorczyka, ktory

*UWAGA: Tekst zostal zrekonstruowany przy pomocy srodkéw automatycznych; moz-
liwe sg wigc pewne bledy, ktérych sygnalizacja jest mile widziana (obi@opoka.org). Tekst
elektroniczny posiada odrebna numeracje stron.



2 Zbigniew WOLAK

twierdzi, ze antynomia ktamcy powstata na skutek btedu antypsychologi-
zmu, streszczajacego si¢ w powiedzeniu: ,,Cokolwiek si¢ powie lub napisze,
to sie¢ do czego$ odnosi i ma okreslony sens, niezalezny od przezy¢ osoby
wypowiadajacej”. Analiza antynomii prowadzi do wniosku, ze istnieje pro-
blem, o ktérym zaden czlowiek nie potrafi mysle¢ szczerze, niesprzecznie
i w pelni $wiadomie. Grzegorczyk by¢ moze ma racje twierdzac, ze Eubuli-
des byl Zartownisiem, a nie powaznym filozofem, ale to nie zmienia faktu,
ze jego antynomia zajmowali sie najwieksi filozofowie. Historie tych zmagan
z dowcipem Eubulidesa przedstawia w nastepnym artykule J. Tedziagolska.

Drugi rozdzial przedstawia pewne aspekty dedukcji logicznej, ktoéra
uchodzita zawsze za antidotum na wszelkie bledy w rozumowaniu. Oka-
zuje sie, ze samo pojecie dedukcji, o ktérym pisze W. Marciszewski, nie
jest jednoznaczne i to zaréwno w mysleniu potocznym, jak i w nauce. Przy-
kladem tego jest rozbieznos¢ w pogladach na temat dedukcyjnego charak-
teru zasady indukcji matematycznej. Nie ma tez zgody co do tego, jaki jest
zakres logiki, jaki przyja¢ zbior terminéw inferencyjnie znaczacych. Pro-
blem pojecia dedukcji dodatkowo nabiera ostro$ci na gruncie badan nad
sztuczng inteligencja. Istnieja watpliwosci nie tylko co do tego, jaki rodzaj
rozumowan uznaé¢ za dedukcyjne, ale réwniez w uznaniu rozumowan prze-
prowadzonych zgodnie z ustalonymi kanonami dedukcji. Okazuje sie, ze nie
zawsze prawda logiczna broni sie sama. Potwierdza to C. Gorzka, opisujac
wczesne dzieje twierdzenia Godla. Okazuje sie, ze dowod Godla, choé prze-
prowadzony z doskonala $cistodcia, posadzany byt o antynomie i inne bledy.
W dalsza historie siggaja nastepne artykuty drugiego rozdziatu, M.J. Mina-
kowskiego i J. Janik, dotyczace dedukcji logicznej przed Arystotelesem oraz
retoryki w greckiej polis, ktora byta stosowana jako sztuka przekonywania,
jak rowniez oszukiwania.

E. Zarnecka-Bialy przedstawia $redniowieczna dyskusje nad prawem
Dunsa Szkota. Okazuje sie, ze wérdd krytykéw tego prawa mozna znalezé
prekursorow idei relewancji i systemow entailmentowych. Cala zas dysku-
sja przypomina o tym, jak liczne i Scisle sa zwiazki miedzy historia logiki
dawniejszej a filozofia logiki wspolczesnej. Ostatni artykul drugiego roz-
dziatu prezentuje metalogiczne refleksje N.A. Wasiliewa, dotyczace zasady
sprzecznodci i logiki proceséw dedukcyjnych, ktére pozwalaja traktowac tego
mysliciela jako prekursora idei, ktére urzeczywistnily sie w logikach wielo-
warto$ciowych i parakonsystentnych.

Jedli moze istnie¢ tak wiele dyskusji na temat samej logiki, ktéra ma
by¢ najwieksza twierdza obronna przeciwko wszelkim bledom, tatwo mo-
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zemy sie zgodzi¢ na stwierdzenie filozoficznej nieuchronnoéci bledu, o kto-
rym czytamy w trzecim rozdziale. J. Widomski przedstawia wlasng inter-
pretacje powiedzenia $w. Augustyna: ,,Si enim fallor, sum”, jako uzasadnie-
nie antysceptycznej teorii poznania, nie zas dowodu istnienia res cogitans.
J. Werszowiec—Plazowski na przykladzie sporu o mozliwosé tzw. bledu na-
turalistycznego przedstawia bledy, jakie pojawiaja sie w dyskusjach filozo-
ficznych, gdy nie wykazuje si¢ dostatecznej troski o poprawne i jasne uzy-
wanie pewnych terminéw i gdy niewladciwie rozumie si¢ zwigzki pomiedzy
nimi. Okazuje sie, ze przy bardziej precyzyjnej analizie zagadnienia problem
zwiazku miedzy wartosciami i faktami staje sie bardziej skomplikowany, bo-
wiem zaréwno stwierdzanie faktow, jak i uznawanie wartosci sa elementami
ludzkiej kultury i posiadaja liczne zwigzki z metafizyka.

S. Hanuszewicz poréwnuje koncepcje btedu u Kartezjusza i Poppera.
Przyjmowali oni rézna geneze bledéw i dawali rézne propozycje ich usu-
wania. Ogolnie koncepcja Kartezjusza byla subiektywistyczna, Poppera —
obiektywistyczna. Kartezjusz wierzyl w nienaruszalno$¢ backgound know-
ledge, Popper réwniez do tej czesci wiedzy stosowal swéj fallibilizm. Inte-
resujace jest to, ze obaj mysliciele dazyli do usuwania btedéw na drodze
racjonalnej, ale kazdy inaczej pojmowal i btad, i drogi do jego przezwycie-
zania.

Kolejny rozdzial dotyczy rodzajéow bledéw logicznych. Rozpoczyna go
klasyfikacja bledéw zaproponowana przez J.J. Jadackiego. Jest ich zbyt
wiele, by je tutaj przytaczaé, wystarczy stwierdzi¢, iz powstaja one w wy-
niku naruszenia poprawnosci semantyczno—syntaktycznej i pragmatycznej,
w szczegdlnosci niedostatecznej dbalosci o doskonatosé denotacyjna i kono-
tacyjng uzywanych przez nas pojeé. Autor zauwaza, ze w prezentacji btedéw
logicznych zwraca si¢ uwage tylko na niektére z nich. W kolejnym artykule
tworca prakseologii, T. Kotarbinski, pisze o rodzajach btedu praktycznego.
Problem i podejscie autora jest interdyscyplinarne i nie dziwi konicowa kon-
kluzja autora, ktory, zamie$ciwszy kilka pytan, konczy artykul stowami: | Na
tym zapytaniu konczymy swe wywody, przekonani, ze wnioski w postaci py-
tan nie sa gorsze od wnioskéw w postaci twierdzen. A bez watpienia sa od
nich ostrozniejsze”. Ta ostroznosé okazuje sie potrzebna, aby nie popelniaé
wielu bledéw, jak réwniez, by nie zywié¢ btednych pogladéw na temat sa-
mych bledéw. Jednym z takich pogladéw jest mniemanie, ze uczymy sie na
wlasnych btedach. Owszem, powiada autor kolejnego artykulu, K. Mudyn,
ale uczymy sie gléwnie na popelnianiu nastepnych bledéw. Jesli chcemy sie
uczy¢ unikania bltedéw, musimy umieé je dobrze rozpoznawaé i oceniaé¢ ich
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role w relacji do naszych celéw. Przede wszystkim jednak winnismy raczej
uczy¢ sie na sukcesach niz na bledach.

Piaty rozdzial przedstawia pewne regiony btadzenia. Pierwszy arty-
kut I. Trzcienieckiej—Schneider méwi o bledach w przekazywaniu informa-
cji semantycznej. Bledy te moga pojawia¢ sie w przekazywanym tekscie
u nadawcy i odbiorcy. Artykul proponuje jedynie klasyfikacje, ktéra moze
by¢ punktem wyjscia do szerzej zakrojonych badan. K. Gurba w ,Bledach
na koncu jezyka” przedstawia gtéwne teorie na temat jezyka naturalnego
i role przejezyczen, pomytek i innych bledéw jezykowych w dyskusji nad
stusznoscia tych teorii. Z kolei E. Wojciechowski w ,, Klopotach z kwantyfi-
kacja” réwniez wychodzi od jezyka potocznego, zwracajac uwage na bledy
kwantyfikacji uzywanej zaréwno w znaczeniu kolektywnym, jak i dystry-
butywnym. Nastepnie prezentuje pewna prébe konstrukeji rachunku nazw,
ktéry ma stuzyé jako narzedzie analizy zdan jezyka naturalnego.

Poza jezykiem naturalnym i jezykiem logiki analizie mozna poddawaé
takze inne jezyki. Przykladem tego jest artykul N. Kowala ,Zagadnienie
bledu w procesie tworzenia i stosowania prawa”. Pomoca we wlasciwym od-
czytaniu znaczenia ustaw i przepiséw sa regulty wyktadni prawa, ktéra moze
przyjmuje postaé wykladni jezykowej, teleologicznej i systemowej. Ponadto
stosuje sie dyrektywy drugiego stopnia i reguty pomocnicze. Caly ten sys-
tem stuzy temu, by uniknaé bledéw w tworzeniu prawa. Autor twierdzi,
ze filozofia prawa wyczerpala juz swoje zdolnoSci kreacyjne, teraz nalezy
potozy¢ nacisk na wtasciwe nauczanie.

Kolejnym regionem bladzenia przedstawionym w ksiazce jest matema-
tyka. Artykul I. Trzcienieckiej—Schneider na kilku przykiadach z historii
matematyki ukazuje pewne mechanizmy powstawania bltedéow w tej dziedzi-
nie wiedzy. Okazuje sie, ze te bledy nierzadko byly powodowanie nie tyle
brakami w wiedzy matematyczno—logicznej, ile na przyktad wickszym uzna-
niem dla praktycznych wynikéw niz dla doskonalosci teoretycznej. Pewne
twierdzenia matematyczne byly w starozytnosci sprawdzane empirycznie
i dzi$ niejako wracamy do poczatkow, gdy pewne twierdzenia sprawdzamy
empirycznie przy pomocy komputera zanim uzyskamy, nierzadko z wiek-
szym trudem, dowody dedukcyjne. Autorka, korzystajac z doswiadczen na-
uczycieli, pokazuje tez, ze bledy opisane przez Arystotelesa i Euklidesa, s
popekliane takze przez wspélczesnych uczniéw. Wciaz potrzebny jest zatem
trening logiczny.

Tym zagadnieniem zajmuje sie ostatni rozdzial ksigzki zatytulowany
.Logica utens”. E. Zarnecka—Bialy, analizujac filozoficzny kontekst treningu
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logicznego, ujawnia liczne aspekty nauczania logiki. Nalezy do nich problem
oceny sprawno$ci logicznej, wyrdznienia komponentéw tej sprawnosci oraz
ukazanie jej jako wartosci. Nauczanie logiki moze prowadzi¢ do wyksztalce-
nia dedukcjonistéw racjonalnych i nieracjonalnych w zaleznosci od tego, jak
bedzie ujmowany stosunek logiki do $wiata. W zwiazku z tym trzeba rozpa-
trzy¢ kontekst ontologiczny i epistemologiczny treningu logicznego. Po tym
wszystkim mozna probowaé za autorka odpowiedzie¢ na pytanie: ,Komu
i jakiej udziela¢ wiec logiki?” Pewnym rodzajem odpowiedzi na to pytanie
sa nastepne dwa artykuly. Pierwszy, autorstwa J. Rogalskiego, przedstawia
propozycje K. Ajdukiewicza rozwijania kultury logicznej, zwlaszcza w szko-
tach. Miala temu stuzy¢ metoda nauczania logiki bez postugiwania si¢ sym-
bolika i zargonem logicznym. Taka metoda nie pozwala na prezentacje duzej
liczby praw logiki, ale utatwia na przyktad ztagodzenie paradoksu implikacji
materialnej. L. Rossetti pisze natomiast o zywo rozwijajacej sie ostatnio tzw.
logice nieformalnej, ktéra nie ma zastapi¢ logike formalna, ale ma by¢ jej
zastosowaniem. Zastosowanie to dotyczy gtownie jezyka potocznego, zwlasz-
cza W jego zastosowaniu retorycznym, na przyklad przez politykdéw. Logika
ta kladzie szczegélny nacisk na likwidacje bledéw. Ostatni artykul napisany
przez R. Kite prezentuje badania nad sprawnoscia dedukcyjna studentéw.
Rozwiazywali oni pewne zadania logiczne, ktore w wiekszosci dotyczyly za-
stosowania implikacji materialnej. Podstawowym wnioskiem z badan jest
stwierdzenie, ze ludzie latwiej rozwigzuja zadania, ktére nie sa zbyt abs-
trakcyjne.

Omawiana ksigzka zawiera, jak widaé¢, wiele réznorodnych artykutéw.
Zagadnienie bledu okazuje sie nie tylko ciekawe, ale i filozoficznie donio-
ste. Uswiadomienie sobie jego wszechobecnosci pomaga odnalezé pewng
rownowage miedzy sceptycyzmem i koncepcja oczywistoéci prawdy, co ma
znaczenie w kazdej dziedzinie, réwniez w filozofii nauki.

Zbigniew Wolak



