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OD PLATONA DO PENROSE'A

1. TRZY SWIATY PENROSE'A

Roger Penrose w rozdziale konczacym opublikowane w 1994 roku Cie-
nie umystu! odwoluje sie do Popperowskiej koncepcji trzech éwiatéw.
Przedstawia jednak jej swoista wersje. Wyrdznia Swiat fizyczny (physi-
cal world), odpowiadajacy Popperowskiemu swiatu 1, do ktérego naleza
obiekty i zjawiska fizyczne, np.: elektrony, planety, chmury, huragany,
a takze kwiaty, motyle, ludzkie moézgi i wreszcie sami ludzie. Odpo-
wiednik Swiata 2 stanowi Swiat uswiadomionych postrzezen (world of
our conscious perceptions), ktéry zawiera: percepcje barw, wspomnie-
nia z dziecinstwa, uczucia szczescia i bolu, milo$¢, rozumienie, lek przed
$miercig itd.? W koncu, dopelnienie stanowi platoriski Swiat obiektow
matematycznych (Platonic world of mathematic forms), do ktérego mie-
dzy innymi naleza: liczby naturalne, sformulowane na gruncie geometrii
Euklidesa twierdzenie Pitagorasa, geometrie nie—euklidesowe, dziatania
maszyny Turinga, dla ktérych ta nigdy sie nie zatrzyma, komputacyjnie
nierozwiazywalne problemy matematyki — jak na przyktad zagadnienie
nieokresowego pokrycia plaszczyzny Euklidesa ptytkami wielobocznymi,
rownania elektromagnetyczne Maxwella, rownania Einsteina i inne. Po-
mimo wystepowania czesci wspoélnej, trzy $wiaty Penrose’a réznig sie
od $wiatéw Poppera, odmiennie przedstawiaja sie rowniez relacje za-
chodzace pomiedzy poszczegdlnymi swiatami. Odzwierciedla sie to naj-
wymowniej w charakterystyce Swiata platoriskiego, ktéremu autor Cie-
niow przypisuje istnienie wieczne, logicznie konieczne, niezalezne od nas;

*UWAGA: Tekst zostal zrekonstruowany przy pomocy $rodkéw automatycz-
nych; mozliwe sa wiec pewne bledy, ktérych sygnalizacja jest mile widziana
(obi@opoka.org). Tekst elektroniczny posiada odrebng numeracje stron.

IR. Penrose, Shadows of the Mind. A Search for the Missing Science of Conscio-
usness, Oxford University Press, Oxford 1994, 411-421.

2Koncentrujac sie w swych wywodach na zagadnieniu matematycznego rozumie-
nia, Penrose zdaje sie nie zauwazac, ze niektére z wymienianych przez niego stanéw
umystu niekoniecznie musza by¢ uswiadomione, a samo okreslenie ich mianem per-
cepcji w niektérych przypadkach wydaje sie by¢ nieadekwatne.
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uwaza go za podstawe $wiata fizycznego. Dla przypomnienia, u Poppera
Swiat 3 stanowi wytwor ludzki, ktéry jedynie zyskatl znaczny stopien au-
tonomii. Stad tez, do zbioru jego obiektéw naleza zaréwno literackie fik-
cje, jak i formy matematyczne. Penrose sktania sie w swych analizach do
uwzglednienia jedynie tych ostatnich. Nie wyklucza on jednak, ze moga
don naleze¢ takze idee niematamatyczne: Osobiscie, nie mam nic prze-
ciwko takiej mozliwosci, lecz nie odgrywa to istotnej roli w mych obecnych
rozwazaniach. Zagadnienia etyki, moralno$ci i estetyki nie majg duzego
znaczenia dla przedmiotu tej dyskusji, lecz nie istniejg racje, aby pozby-
wac sie ich, traktujgc je jako, w istocie, nie tak ,realne” jak te, o ktérych
tutaj mowa®.

2. TRZY TAJEMNICE TRZECH SWIATOW4

Wyro6znienie trzech $wiatéw wiaze sie z postawieniem pytania o to, co
i w jaki sposob je taczy. Te kwestig Penrose okresla mianem trzech tajem-
nic. Nie jest w tym oryginalny. Chodzi o pytania, ktore kazda generacja
filozoféw stawia na nowo, w oparciu o kontekst naukowy i kulturowy
wlasnej epoki. Pierwsze zagadnienie sprowadza sie do pytania o mate-
matycznosé przyrody, o istotng role, jaka odgrywaja prawa matematyki
w dziataniu fizycznego éwiata®. Penrose podkresla tu swéj platonizm.
Wiecej watpliwosci, wedlug autora Cienidw, wiaze sie z pozostalymi py-
taniami. Jedno z nich odnosi sie¢ do relacji pomiedzy $wiatem fizycznym
a Swiatem stanéw umystu. W jaki sposéb z materialnego podtoza moga
powstaé treéci $wiadomosci?® Wydaje sie, ze préba odpowiedzi na to py-
tanie wigze sie w Scisty sposéb z wezedniejszym odwolaniem sie do trady-
cji platonskiej. Wiara w istnienie praw, ktore rzadzityby dziataniem moé-
zgu tak, aby mozliwa byla $wiadomosé, sktania Penrose’a w dyskusji nad
zagadnieniem matematycznego wgladu do poszukiwania warunkéw, jakie
powinna spelnia¢ postulowana teoria fizyczna. Krag watpliwosci zostaje
domkniety przez ostatnie z postawionych pytan: w jaki sposéb ludzka
$wiadomoéé moze ,stworzyé” idee matematyczne ze stanéw umystu?”

3Shadows..., 416-417.

4W dalszym tekécie, uzywajac okreélenn Poppera, bede mial na my$li znaczenie,
jakie przypisywal im Penrose.

5 Shadows..., 413.

STamze, 413 .

"Tamze, 414.
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3. OBIEKTY ,SWIATA 3"

Przyjecie stanowiska platonizmu matematycznego, niezwykle wazne,
co sam podkresla, dla wywodéw Penrose’a, wynika w duzej mierze z jego
znajomos$ci matematyki. Egzemplifikacje autonomii obiektéw idealnych
ma stanowi¢ przeprowadzona na kartach Nowego umystu konstrukcja
i opis zbioru Mandelbrota. Ogromna ztozono$¢ tej struktury wiaze sie
z duzg prostota definicji. Pisze o niej, iz wydaje sie, ze istnieje w sposdb
niezalezny od naszych umystou®, z czym wigze sie fakt niemozinosci jej
kompletnego zbadania. Cechy: wyjgtkowosci, jednoznacznosci i uniwer-
salnosci, wiekszej, niz jakiegokolwiek obiektu bgdZ zjawiska wystepujg-
cego w sztuce czy technice, a takze elegancja form matematycznych majg
wzmacnial argumentacje za ich wieczng, niematerialng egzystencjg. Pen-
rose konkluduje:Jak juz powiedziatem, istniejg pewne obiekty matema-
tyczne, o ktoérych malezaloby raczej powiedzied, zZe zostaly odkryte, nie
za$ wymyslone. Ich struktura jest o wiele bogatsza i daje znacznie wiecej
wynikéw, niz mozna by sqdzié na podstawie poczgtkowych zalozen®.

Niektore z obiektéw Swiata 3 Penrose’a w szczegdlny sposéb odnosza
sie do rzeczywistosci fizycznej, wykraczajac swa egzystencja poza zakres
idealnego Swiata. Warto zatem uwazniej przyjrzeé sie tym z obiektéw
swiata 3, ktore jednoczesnie funkcjonuja jako teorie fizyczne. Moze to
utatwié¢ zrozumienie motywéw, ktére sklonity Penrose’a do opowiedze-
nia sie za platonizmem, a takze przyblizy¢ do tego, jak pojmuje on wza-
jemne oddzialywania pomiedzy $wiatem form matematycznych a Swia-
tem fizycznym.

4. DOSKONALE TEORIE RZECZYWISTEGO SWIATA

Autor Nowego umysiu wprowadza swoista klasyfikacje teorii fizycz-
nych!®. Wyréznia: teorie doskonale, teorie uzyteczne oraz teorie prébne.
Kazda z tych kategorii doczekuje sie swojej egzemplifikacji. Miano teo-
rii doskonalych zyskuja: geometria euklidesowa, ktora traktuje jako fi-
zyczng teorie przestrzeni i cial sztywnych, statyka, mechanika Newtona,
elektrodynamika Maxwella, szczegdlna teoria wzglednosci, ogblna teoria
wzglednosci, mechanika kwantowa i elektrodynamika kwantowa. Teorie
uzyteczne to m.in.: geocentryczny uklad Ptolemeusza, kwarkowa teoria

8R. Penrose, The Emperor’s New Mind. Concerning Computers, Minds and the
Laws of Physics, Oxford University Press, Oxford 1989. W swoim tekscie bede ko-
rzystal z przekladu Piotra Amsterdamskiego: Nowy umyst cesarza. O komputerach,
umysle i prawach fizyki, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 1995, 116.

9 Nowy..., 118.

10 Nowy.., 171-180.
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hadronéw czy teoria wielkiego wybuchu. Do teorii probnych, ktére do-
tychczas nie uzyskaly empirycznego potwierdzenia mialyby nalezeé: teo-
rie typu Kaluzy—Kleina, teoria superstrun, a takze opracowywana przez
samego Penrose’a teoria twistorow. Powyzsza dystynkcja zostaje prze-
prowadzona w oparciu o trzy kryteria. I tak, doskonale teorie powinna
charakteryzowaé¢ duza dokladnosé, znaczacy zakres stosowalnosci oraz
wyrazajaca je posta¢ matematyczna — ta cechastanowi bezposrednie
odniesienie do platonskiego swiata obiektow matematycznych. Wprowa-
dzone okreslenia poddane zostaja precyzacji: mechanika Newtona w za-
stosowaniu do ruchu planet pozwala na przewidywania, ktérych blad
jest mniejszy niz 1077, dokladnoéé obliczenn momentu magnetycznego
w oparciu o réwnania elaktrodynamiki kwantowej siega rzedu 10710,
a zgodnosé przewidywan teorii Einsteina z wynikami obserwacji ,,po-
dwdjnego pulsara” daje wzgledny blad wielkosci okolo 10714, Reguly
mechaniki kwantowej opisuja zaréwno fizyczny mikroswiat, jak i caly
fizyczny wszechswiat. Maxwellowskie réwnania obowiazuja dla odleglo-
Sci poréwnywalnych z wielkoscia czastek elementarnych, ale takze i tych
odpowiadajacych rozmiarom catych galaktyk. Réwniez i réwnania me-
chaniki klasycznej skutecznie odnosza sie do ruchu ciat na Ziemi oraz
ruchu calych planet.

Ujmujac razem trzy cechy doskonalej teorii, mozna by przyjac, ze
jej konfrontacja z danymi empirycznymi opisuje sposob, w jaki postaé
matematyczna (platoriska forma matematyczna) oddzialuje z obiektami
Swiata fizycznego. Duzy zakres stosowalnosci charakteryzuje odniesienie
jednego idealnego obiektu do réznorodnych obiektéw fizycznych. Stopien
yzestrojenia” dwéch $wiatow ma oddawaé duza dokladnosé.

Okazuje si¢ jednak, ze jeszcze jedna cecha stanowi wlasnosé dosko-
natych teorii fizycznych. Charakteryzujac geometrie Euklidesa, Penrose
wypowiada zdanie, ze w Zadnym razie nie jest logiczng konieczno$ciq; jest
jednak faktem empirycznym, Ze opisuje ona dokladnie, choé¢ nie idealnie,
strukture fizycznej przestrzeni! Geometria euklidesowa byta w istocie od
samego poczgtku doskonalg teorig fizycznag, jednoczes$nie bedgc eleganc-
kim i logicznym dzialem czystej matematyki'l. Taka wypowiedZ stala sie
mozliwa dopiero po opublikowaniu prac Lobaczewskiego, Gaussa, Schwe-
ickarda i Bolyaia. Powstanie geometrii nie—euklidesowych umozliwito zre-
widowanie wczesniejszych pogladéw na temat zagadnienia przestrzeni
fizycznej, a takze dostarczylo istotnych danych do lepszego poznania
statusu obiektéw Swiata 3, ich relacji do fizycznej rzeczywistosci. Je-
zeli geometria Euklidesa ,staje sie” jedna z wielu skutecznie opisujacych

1 Nowy..., 183.
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Swiat 1, to trudno wyrokowaé o jej koniecznosci. Sam rozwdj matema-
tyki zmienia rozumienie i interpretacje znaczenia jej struktur. Penrose
polemizuje z pogladami Kanta o posiadaniu przez nas wrodzonego i in-
tuicyjnego wyczucia geometrii euklidesowej. Po pierwsze, geometria ta
istnieje niezaleznie od nas (stanowi wigc, raczej rzecz—w—sobie, niz aprio-
ryczna kategorie poznawcza). Po drugie, nie charakteryzuje jej koniecz-
noé¢ logiczna w odniesieniu do swiata 1. Jedyna znana za czaséw Kanta
geometria zostala uznana za jedyna w ogodle.

Przeswiadczenie o niekoniecznej (w odniesieniu do Swiata 1) egzy-
stencji platonskich bytow w ciekawy sposéb koresponduje z pogladem
na temat statusu calego Swiata 3 Moim zdaniem, swiat form idealnych
jest podstawowy (jak wierzyl Platon) — a jego istnienie prawie stanowi
logiczng koniecznosé — zas dwa pozostale swiaty sq jego cieniami'?. Ko-
nieczny Swiat 3 staje sie w odniesieniu do swiata I swego rodzaju $wiatem
mozliwosci!

5. A JEDNAK PLATON!

Refleksja nad rozwojem nauki sktania Penrose’a do oddania Plato-
nowi szczegdlnego szacunku. Wzmocnieniu wiary w istnienie idealnego
Swiata towarzyszy odkrywanie jego nowych cech.

Dzieki jakiemus$ cudownemu wgladowi w istote problemu Pla-
ton zdotal dostrzec, mimo iz wtedy mial do tego bardzo watte
podstawy, ze z jednej strony matematyke nalezy studiowaé
dla niej samej i nie mozna wymagac, aby jej pojecia stoso-
waly sie $cidle do obiektéw poznawanych empirycznie; z dru-
giej za$ strony dzialanie rzeczywistego $wiata zewnetrznego
mozna ostatecznie zrozumie¢ tylko w kategoriach Scistej ma-
tematyki, to znaczy za pomocs obiektow z platonskiego ide-

alnego $wiata, poznawalnego na drodze intelektualnej!'3

12 Shadows..., 417.
13 Nowy..., 183-184.



