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FILOZOFIA NAUKI XX WIEKU

e Donald Gillies, Philosophy of Science in the Twentieth Century. Four
Central Themes. Blackwell 1993, ss. 251.

Autor omawianej ksiazki, byly uczen Karla Poppera i Imre Lakatosa,
a obecnie profesor King’s College uniwersytetu w Cambridge (poza nie-
licznym gronem specjalistéw) nie jest znany ogdlowi czytelnikéw literatury
filozoficznej, dlatego pozwole sobie na bardzo krétkie przedstawienie zasad-
niczych obszaréw jego zainteresowan.

Zainteresowania te gléwnie dotycza problemu podstaw matematyki oraz
filozoficznych aspektéw stosowania teorii prawdopodobienstwa do logicz-
nych analiz procedur naukowych. Stosowanie koncepcji prawdopodobien-
stwa w analizach metodologicznych stanowito kontynuacje realizacji pro-
gramu indukcjonistycznego, zapoczatkowanego przez empirystéw logicznych
w latach dwudziestych XX wieku. Dotychczasowe prace Gilliesa w znacz-
nej mierze dotyczyly konfrontacji rozmaitych aspektéw tak realizowanego
programu neopozytywistycznego z tradycja badan z zakresu filozofii nauki,
zainspirowana przez K. Poppera, a zwiazana gltéwnie z tzw. kwestig falsyfi-
kacji.

Podtytul pracy Gilliesa brzmi: Cztery gléwne tematy. Tematy te doty-
czg czterech zagadnien, ktére w znacznym stopniu wytyczaly rozwdj XX-—
wiecznej filozofii nauki. Sa to:

(1) problem procedur indukcyjnych w metodologii nauk,

(2) konwencjonalizm Poincare’go i Duhema oraz problem tzw. tezy
Duhema—Quine’a,

(3) problem zdan obserwacyjnych oraz teoretycznego obciazenia obser-
wacji,

*UWAGA: Tekst zostal zrekonstruowany przy pomocy srodkéw automatycznych; moz-
liwe sg wigc pewne bledy, ktérych sygnalizacja jest mile widziana (obi@opoka.org). Tekst
elektroniczny posiada odrebna numeracje stron.
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(4) kwestia demarkacji wiedzy naukowej i metafizyki.

Omawiana praca, co réwniez bylo zamierzeniem jej autora, zasadniczo
nie zaklada jakiej$ uprzedniej wiedzy z filozofii nauki oraz unika poshugi-
wania sie wyrazeniami z zakresu logiki formalnej. Wydaje mi sie, iz jest
to jedna z gléownych zalet tego dzieta. Inna, niemniej istotna zaleta ksiazki
Gilliesa jest ujecie kazdego z wyzej wymienionych tematéw w formie rzetel-
nej relacji historycznej. Wydaje sie, iz dobre zrozumienie kwestii aktualnie
badanych w ramach filozofii nauki nie jest w pelni mozliwe bez zapozna-
nia sie z historig rozwazan, ktore do nich doprowadzily. Swoja refleksje nad
ta historia Gillies nie boi sie¢ ilustrowaé trafnymi, chociaz niekiedy nieco
przydtugimi cytatami z prac zrodtowych.

Mysle, ze niewatpliwa wartoscia tej pracy jest takze szerokie omdwie-
nie doniostego wplywu na zapoczatkowanie i rozwiniecie wielu kwestii XX~
wiecznej filozofii nauki, jaki wywarli czolowi przedstawiciele francuskiego
konwencjonalizmu: H. Poincare, a zwtaszcza P. Duhem.

By¢ moze ktos zarzucié Gilliesowi, iz dajac swojej pracy dosé prowoku-
jacy tytul: Filozofia nauki XX wieku nie czyni prawie zadnych odniesien
do tego etapu rozwoju filozoficznej refleksji nad nauka, ktéry zostal
zapoczatkowany w latach sze$édziesiatych pracami Th. Kuhna. Fakt ten
mozna probowaé usprawiedliwié¢ zaréwno zwigzaniem jej autora z okre$lona
tradycja uprawiania refleksji metodologicznej, jak rowniez pewna wzgledna
niemozliwoscia umieszczenia w jednym tomie ,calej” historii filozofii nauki,
choéby ograniczonej tylko do tytulowych czterech tematéw. Niemniej
jednak praca Gilliesa w takiej formie, w jakiej zostala opublikowana
jest z pewno$cia godna blizszego zainteresowania. Przemawiaja za tym
zarowno jej charakter introdukcyjny i podrecznikowy, jak réwniez zawsze
poszukiwana, historyczna forma ujecia materialu oraz wysoka, jak na
tego typu publikacje prostota stylu i przystepno$é¢ prezentowanych tresci
i problematyki.
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