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Od roku 1940 Kurt Godel, zdobywszy juz stawe dzieki fundamental-
nym pracom z podstaw matematyki, zainteresowal si¢ kosmologia relatywi-
styczna. W roku 1949 opublikowal swoje stynne rozwiagzanie réwnan Einste-
ina, przedstawiajace wszechswiat z rotacja i zamknietymi krzywymi czaso-
podobnymi. Rozwiazanie to, choé¢ nie jest zgodne z obserwacjami, okazalo
sie przelomowym, poniewaz dalo impuls do rozpoczecia badan globalnych
wlasnosci czasoprzestrzeni. Godel interesowal si¢ szczegdlnie problematyka
czasu w teorii wzglednosci i uwazal, ze odkryta przez niego mozliwosé za-
mknietego czasu zmusza do jego idealistycznej interpretacji. Jezeli strumien
kolejnych ,teraz” ma zaleze¢ od ukladu odniesienia, to nie ma innego wyj-
$cia, jak tylko przyjac, ze czas jest subiektywnym wytworem naszego umy-
stu. To ostatnie zagadnienie stanowi przedmiot drobiazgowych analiz przed-
stawionych w omawianej ksiazce.

Jednym z gléwnych narzedzi tych analiz jest wprowadzone przez
McTaggarta rozréznienie pomiedzy czasem A-teoretycznym i czasem B-—
teoretycznym. Przypisywanie zdarzeniom chwili, w jakiej zachodza, jak to
ma miejsce na przyktad w fizyce, jest B—teoretyczne. Tego rodzaju chwila
(lub data) jest zdarzeniu przypisywana raz na zawsze, natomiast zdarzenie
w czasie A—teoretycznym, znajduje si¢ zawsze w chwili terazniejszej, ktora
nieustannie ptynie w stosunku do mijajacej przesztosci i nadchodzacej przy-
sztosci. Godel sadzil, ze realistyczna interpretacja czasu A—teoretycznego

*UWAGA: Tekst zostal zrekonstruowany przy pomocy srodkéw automatycznych; moz-
liwe sg wigc pewne bledy, ktérych sygnalizacja jest mile widziana (obi@opoka.org). Tekst
elektroniczny posiada odrebna numeracje stron.
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jest nie do pogodzenia z dokonanym przez niego odkryciem mozliwoéci ist-
nienia zamknietego czasu B—teoretycznego (czas, jaki bada fizyka, jest za-
wsze czasem B-teoretycznym). Jedynym rozwiazaniem tego dylematu jest
ucieczka do idealistycznej interpretacji czasu A—teoretycznego.

Rozréznienie czasu A-teoretycznego i B—teoretycznego w oczywisty spo-
sob laczy sie z zarzutem stawianym teoriom fizycznym, ze spacjalizuja one
czas, tzn. ze badajac czas, nieSwiadomie traktuja go na sposoéb przestrzenny.
Yourgrau uwaza, ze termin spacjalizacja czasu pochodzi od Capka i czesto
odwoluje sie do pogladow tego autora. Dziwi nieco fakt, ze Yourgrau najwy-
razniej nie wie o tym, ze zarzut specjalizacji czasu byl koronnym zarzutem
Bergsona w jego glo$nej polemice z francuskimi relatywistami na temat
czasu w szczegollnej teorii wzglednosci. O Bergsonie w omawianej ksiazce
nie ma ani slowa. Jest to tym bardziej zaskakujace, ze Yourgrau przepro-
wadza analize pogladow Godla w bardzo szerokim kontekscie. Tlo dla tej
analizy stanowia zaréwno tradycyjne dyskusje metafizyczne (Parmenides,
Arystoteles, Platon, Kant), jak i szeroki wachlarz zagadnien dotyczacych
podstaw matematyki (gléwnie Frege oraz Cantor i oczywiscie prace Godla
z tej dziedziny). Wprawdzie celem tej ksiazki jest analiza pogladéw Godla na
czas, ale czytajac ja, niekiedy trudno oprze¢ sie wrazeniu, ze poglady Godla
sa dla autora ksiazki jedynie pretekstem do rozbudowywania wtasnych idei.

Moim zdaniem, zasadniczy problem ksiazki polega na nieporozumieniu.
Ogodlna teoria wzglednosci, jak kazda teoria fizyczna, modeluje tylko pewien
zakres zjawisk, pomijajac wiele innych. Réwnania pola Einsteina mode-
luja (opisuja) jedynie pole grawitacyjne. Byloby nonsensem wnioskowaé na
ich podstawie cokolwiek na przyklad na temat pola elektromagnetycznego.
W tym celu trzeba by do rownan Einsteina dotaczy¢ réwnania Maxwella.
Podobnie wnioskowanie czegokolwiek na temat naszego doswiadczania czasu
z rozwigzan rownan Einsteina jest zwyklym metodologicznym naduzyciem.
Po prostu teorie fizyczne nie biorg pod uwage ludzkiej $swiadomosci i jej
subiektywnych doswiadczen. Nie zauwazyl tego ani Godel, ani autor oma-
wianej ksiazki. Niestety jest to czesto dzi$§ popelniany btad. Teorie fizyczne
sa poteznym narzedziem badania Swiata, ale tylko tego jego wycinka lub
aspektu, do ktérego badania zostaly zaprojektowane.

W calej ksiazce daje si¢ zauwazy¢ pewien brak réwnowagi pomiedzy bar-
dzo drobiazgowymi analizami filozoficznymi i bardzo ogélnikowym potrak-
towaniem fizycznej tresci teorii zaangazowanych w calta dyskusje, a zwlasz-
cza samego kosmologicznego modelu Godla. Jak wiadomo, model ten dal
poczatek wielu interesujacym pracom z dziedziny fizyki i kosmologii rela-
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tywistycznej, dotyczacym problematyki zamknietego czasu. Nie znalazlo to
zadnego $ladu w ksiazce Yourgraua.

Czy powyzsze uwagi krytyczne swiadcza o tym, ze ksigzka Yourgraua
jest nierzetelna praca? Niewatpliwie ma ona powazne braki, wynikajace
z niejednakowych kompetencji autora w dwu dziedzinach (fizyka i filozo-
fia) wymaganych przez temat. Najwidoczniej jest to cena, ktéra czesto
placi sie¢ za poruszanie takich tematéw. Filozoficznie ksiazka jest bogata,
a nawet wyrafinowana. Sprawia to, ze nawet wtedy, gdy analiza zaczyna
utyka¢ z powodu nie tyle bledéw, ile raczej pominie¢ fizycznych aspektéw
zagadnienia, nie przestaje by¢ interesujaca, czy wrecz prowokujaca do
dalszych przemyslen. A przeciez to wlasnie w ksiazce filozoficznej jest naj-
wazniejsze — nie ma ona zamyka¢ tematu, lecz otwiera¢ myslowe horyzonty.
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