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WSTEP DO FILOZOFII PRZYRODY

e An Introduction to the Philosophy of Nature. The Commentary of
St. Thomas Aquinas on Book One of the Physics of Aristotle.

Rezerwa, z jaka wielu wspoélczesnych filozofow odnosi sie do
arystotelesowsko—tomistycznej filozofii przyrody jest nastepstwem tego,
iz Tomasz z Akwinu, swe filozoficzne refleksje o przyrodzie zwiazal z prze-
starzala fizyka Arystotelesa, ktéra w kréotkim czasie musiala ustapic
przed fizyka nowozytna. Uproszczeniem bytoby jednak dostrzeganie w to-
mistycznej filozofii przyrody jedynie zdroworozsadkowych i przednauko-
wych interpretacji bez dostrzezenia jej wktadu do intelektualnego dzie-
dzictwa Zachodu wyrazanego zwlaszcza w dazeniu do racjonalnej inter-
pretacji przyrody i okreslaniu szczegdétowych warunkéw tej racjonalnosci.
Ukazaniu trwalego wkladu my$li arystotelesowsko—tomistycznej do na-
szego racjonalnego dziedzictwa doskonale stuzy sporzadzony przez Flo-
rence M. Hetzler z Fordham University wybor komentarzy $w. Tomasza
do Fizyki Arystotelesa.

Autorka 450 stronicowego opracowania, ktéra réwnoczesnie przetiu-
maczyta tacinski tekst Sw. Tomasza na angielski, w swym wyborze uwy-
pukla fakt nieudanych prob zastepowania refleksji filozoficznej przez in-
terpretacje czysto fizykalne. Problematyke te poruszal juz §w. Tomasz
(Rozdz. VIII antologii — O fizykach, ktérzy na sposéb filozoféw méwia
o zasadach). Obok postawy tej dr Hetzler widzi niemniejsze zagrozenie
zaréwno w pozytywistycznym pomijaniu filozoficznych aspektéw twier-
dzen przyrodniczych, jak i w praktykowanym przez Heideggera zastepo-
waniu filozofii fizyki przez poetycko—ekspresywna jeremiade nad fizyka.

Szukajac trwalego dorobku ukrytego w gaszczu Sredniowiecznej ter-
minologii autorka sporzadza specjalny appendiz trudniejszych terminéw
oraz obficie operuje odsylaczami do paralelnych tekstéw i do wspolcze-
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snych opracowan sw. Tomasza. W Tomaszowym rozwinieciu mysli Ary-
stotelesa mozna znalez¢ odniesienie do wielu kontrowersji wspotczesnej
filozofii przyrody. W Komentarzu do Fizyki zawarta jest m. in. krytyka
monistycznej metafizyki Parmenidesa i Melissona oraz krytyka meto-
dycznego lekcewazenia danych zmystowych. W dalszych partiach kry-
tycyzm Akwinaty kierowany jest przeciw teoriom platonikéw narusza-
jacym zasade niesprzeczno$ci, oraz przeciw interpretacjom Demokryta
i Anaksagorasa wprowadzajacym nieskoniczona liczbe zasad (arche). Po
polemice z tymi pogladami Tomasz przedstawia wlasna interpretacje by-
tow z obrebu przyrody, akcentujac w niej role materii pierwszej i formy
substancjalnej.

Po analizach tych éw. Tomasz przedstawia wtasna koncepcje natury
oraz okreéla charakter poznania z zakresu filozofii przyrody. W jego uje-
ciu filozofia przyrody nie jest matematyka, bo cho¢ bada ten sam rodzaj
bytu, czyni to w inny sposéb, nie jest tez fizyka, bo tej zadaniem jest
rozwazenie nie tylko materii ale i kazdej formy istnienia w materii oraz
okreslenia, czym sa przyczyny i jakie one sa.

Whikliwos¢ i dokladnosé opracowania F. Hetzler daje integralny ob-
raz zarowno tego, jak $w. Tomasz nawigzuje do Arystotelesa w swojej
filozofii, jak i obraz tego, na czym nalezy bazowaé chcac kontynuowaé
badania w zakresie filozofii przyrody.
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